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w dniu 1 grudnia 2016 r. w Rawie Mazowieckiej.
1. W dniu 1 grudnia 2016 r. w posiedzeniu Zarządu Polskiej Sieci LGD w Hotelu Ossa, w Rawie Mazowieckiej uczestniczyli:
a) Janusz Bartczak – Prezes Zarządu PS LGD,
b) Joanna Sokólska – Wiceprezes Zarządu PS LGD, jednocześnie reprezentująca Podlaską Sieć LGD,
c) Bożena Pełdiak – Członek Zarządu PS LGD, jednocześnie reprezentująca Dolnośląską Sieć LGD,
d) Piotr Sadłocha – Członek Zarządu PS LGD, jednocześnie reprezentujący Świętokrzyską Sieć LGD.
Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli z ramienia regionalnych sieci LGD:	Comment by Piotr Sadłocha: Sprawdźcie nazwiska, bo niestety nie wszyscy czytelnie napisali.
a) (…) Domańska – reprezentująca Śląską Sieć LGD
b) Anna Golec – reprezentująca Opolską Sieć LGD,
c) Dorota Goetz – reprezentująca Dolnośląską Sieć LGD,
d) Katarzyna Kocoszyk – reprezentująca Śląską Sieć LGD,
e) Ireneusz Kostka – reprezentujący Zachodniopomorską Sieć LGD,
f) Marek Misiura – reprezentujący Podkarpacką Sieć LGD,
g) Małgorzata Olechowska – reprezentująca Lubelską Sieć LGD,
h) Tomasz Piłat – reprezentujący Warmijsko-mazurską Sieć LGD,
i) Janina Skubik – reprezentująca Lubelską Sieć LGD,
j) Dorota Stanek – reprezentująca Kujawsko-pomorską Sieć LGD.
2. Posiedzenie rozpoczął Prezes Zarządu Janusz Bartczak, po przywitaniu wszystkich uczestników poprosił o zgłoszenie się chętnego do protokołowania posiedzenia. Piotr Sadłocha zgłosił się do protokołowania, wszyscy zebrani wyrazili zgodę na protokołowanie posiedzenia przez Piotra Sadłochę.
Pierwszym poruszonym tematem posiedzenia była kwestia uregulowania przez regiony należnych składek. Prezes Zarządu Janusz Bartczak przedstawił zebranym przygotowane zestawienie uregulowanych składek członkowskich wg. stanu na dzień 30 listopada 2016 r., jednocześnie zaznaczył, że w obecnym okresie programowania nie ma problemu zaliczenia przez lgd składki członkowskiej w sieci do kosztów kwalifikowalnych. Następnie głos w dyskusji zabrała Bożena Pełdiak, która zwróciła uwagę na kwestię konieczności zastanowienia się nad wynajęciem biur, jednocześnie przypomniała o ofercie Forum Aktywizacji Obszarów Wiejskich w kwestii wspólnego prowadzenia biura w Warszawie. Prezes Zarządu Janusz Bartczak zwrócił uwagę, na konieczność określenia wymagań, zakresu obowiązków pracownika, w gdyby PS LGD zdecydowała się na współpracę z FAOW. Małgorzata Olechowska zwróciła uwagę, aby w pierwszej kolejności zakończyć kwestię uregulowania przez regiony należnych składek. Jednocześnie wskazała na konieczność przygotowania preliminarzu kosztów, szczególnie jeżeli wielkość składek miałaby ulec zmianie np. ze względu na przystąpienie do ELARD’u, tak aby regiony wiedziały na co będą one wydawane. W tym momencie Prezes Zarządu Janusz Bartczak przedstawił informację z ostatniego Walnego Zebrania ELARD’u w Tartu (Estonia), na którym PS LGD zostało powitane, jako pełnoprawny członek ELARD oraz wielkości składki, która obowiązywałaby PS LGD. W związku ze zobowiązaniami finansowymi, jakie PS LGD będzie mieć wobec ELARD, jak również w przypadku prowadzenia biura Prezes Zarządu Janusz Bartczak zobowiązał się do wyegzekwowania przed najbliższym Walnym Zebranie od regionów brakujących składek. Ustalono, że niezwłocznie zostaną ponownie wysłane noty księgowe do regionów zalegających ze składkami. Jedocześnie koniec lutego wyznaczono jako termin uregulowania wszystkich zaległości. Do połowy marca zostanie zorganizowane kolejne Walne Zebranie PS LGD. Joanna Sokólska zasugerowała, aby przygotowując na Walne Zebranie preliminarz kosztów uwzględnić sposób zbierania składki na rzecz członkostwa w ELARD. W dyskusji padła propozycja, aby wielkość składki od regionów na rzecz członkostwa w ELARD uzależnić od liczby grup tworzących sieć regionalną.
W tym momencie Joanna Sokólska zwróciła uwagę, że skoro na Walnym ma zostać przedstawiony preliminarz kosztów, to powinniśmy wrócić do dyskusji o współpracy z FAOW w kwestii wspólnego prowadzenia biura. Bożena Pełdiak zwróciła uwagę na pewne problemy w przypadku posiadania biura w innym mieście, szczególnie jeżeli potrzebne jest szybkie działanie. Prezes Zarządu Janusz Bartczak zwrócił uwagę, że osoba wykonująca pracę administracyjną powinna być na miejscu, natomiast w Warszawie można zatrudnić osobę, która prowadziłaby na rzecz PS LGD działania lobbing’owe. Joanna Sokólska przypomniała ustalenia z czerwcowego spotkania dot. częściowego finansowania pracownika lgd Lider Wałecki, tak aby wykonywał pracę administracyjną, jednocześnie zwróciła uwagę na konieczność podjęcia decyzji w kwestii tworzenia biura w Warszawie przy współpracy z FAOW’u. Anna Golec w tym momencie wskazała, że kwestia prowadzenia, finansowania biura nie jest łatwa, jako przykład pokazała sytuację z Województwa Opolskiego, gdzie planowano zatrudnić do prowadzenia sekretariatu osobę wywodzącą się ze środowiska lgd. Joanna Sokólska wskazała, że w jej ocenie nie ma problemu, aby z jednej strony pracownika w Wałczu, a z drugiej tworzyć biuro w Warszawie. Głos ten został poparty przez Piotra Sadłochę, który wskazał na możliwości wykorzystywania współczesnej techniki, zdalnego pracowania na odległość. W trakcie dyskusji (…) wskazała, że na dyskusję o sposobie prowadzenia biura powinno być poświęcone oddzielne spotkanie. Katarzyna Kocoszyk wskazała, że PS LGD powinna iść jednak w kierunku tworzenia profesjonalnego biura. Jednocześnie wskazała, że lgd jak będą widzieć, że ze składek prowadzone jest profesjonalne biuro, wykonujące dobrze swoje zadania, to nie będzie problemu już wielkość składek. Joanna Sokólska wskazała, że musimy mieć na uwadze, że lobbysta i pracownik biurowy, to są dwie zgoła różne osoby. W tym momencie Katarzyna Kocoszyk i Ireneusz Kostka wskazali, że naturalnymi lobbystami są członkowie zarządu PS LGD, a bardziej potrzebny jest pracownik biurowy. Przy czym podkreśliła, że nawet pracownik biurowy powinien mieć umiejętności lobbysty, ponieważ pracując na miejscu w Warszawie niejednokrotnie będzie musiał wybrać się na spotkanie do Ministerstwa. W tym momencie Bożena Pełdiak przypomniała o ofercie FAOW, jednocześnie wskazała, że w jej ocenie osoba, która jest pracownikiem biurowym w FAOW nie odpowiada naszym oczekiwaniom. Zatem ponowiła swoje stanowisko, aby w pierwszej kolejności zdecydować co właściwie PS LGD tworząc biuro w Warszawie chce osiągnąć. Dorota Goetz zwróciła w tym momencie uwagę, że posiadane środki, jak również wielkość ściąganych składek nie pozwoli na uruchomienie profesjonalnego biura, zatrudnienie lobbysty, powinien to robić zarząd. W tym momencie padła propozycja, aby Prezes Zarządu Janusz Bartczak sam określił, jaka osoba jest mu do pracy administracyjnej potrzebna. W tym momencie ustalono, że w grudniu powinien odbyć się zarząd w celu określenie kierunków działania PS LGD, w tym np. podzielenia obowiązków pomiędzy członkami zarządu, na co wskazywał Piotr Sadłocha.	Comment by Piotr Sadłocha: Nie kojarzę nazwiska, wydaje mi się, że ta pani siedziała z prawej strony na podniesieniu niedaleko Bożeny Pełdiak.	Comment by Piotr Sadłocha: Tak po głosie z nagrania wydaje mi się, ze to była ona, ale nie mam jej podpisanej na tej liście. Bożenko powiedz, czy Dorota siedziała koło Ciebie na zarządzie.
3. W dalszej części dyskutowano o treści projektu deklaracji, która ma zostać przyjęta na konferencji. Tomasz Piłat wskazał, aby zwrot „wsi” zamienić na „obszary wiejskie”, ponadto Prezes Zarządu Janusz Bartczak wskazał, że zamiast zwrotu „niektóre samorządy” powinny zostać wymienione samorządy, które wdrażają RLKS.
4. W sprawach różnych dyskutowano o problemach w trakcie konsultowania dokumentów dla Ministerstwa. Prezes Zarządu Janusz Bartczak zaproponował, aby sieci regionalne wytypowały osoby, które z ich ramienia będą odpowiadać za konsultacje. Piotr Sadłocha wskazał, że pomimo tego Zarząd powinien sam też podjąć decyzje, kto z zarządu będzie odpowiadał za konsultacje i zbierał stanowiska poszczególnych regionów. Bożena Pełdiak wskazała, że sieci powinny być zobowiązane nawet do przesłania lakonicznej informacji o niezabraniu głosu w dyskusji. Ponieważ Zarząd przygotowując stanowisko musi wiedzieć, czy nie przesłanie z regionu stanowiska jest świadomym decyzją.
